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- EN TORNO A LA DEFINICION DEL CONCEPTO
' DE HISTORIA
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UNA BUENA definicién debe ser concisa, es decir, exponer el con-
cepto que se trata de definir con toda precision y de un modo
completo, en el menor nimero de palabras. La definicion des-
cribe €l significado de una determinada palabra, usada para desig-
nar un determinado fendmeno. En la definicidon debe quedar
inscrito, incluido el fendmeno en su totalidad. Si quedan fuera
de ella partes esenciales del fenémeno, la definicion no es buena.
En cambio, una definicién no necesita entrar en detalles.
Examinemos a la luz de estos postulados algunas de las defi-
niciones usuales del concepto Historia. La mayoria de las obras
que tratan de la teoria del conocimiento histérico se abstienen
de definir expresamente el concepto fundamental en torno al
‘cual giran. Presuponen el fenémeno mismo como una magni-
tud dada y conocida. En cambio, los manuales y los tratados del
método histdrico si suelen dar definiciones. Tomemos dos de estas
obras: el conocido Lehrbuch der historischen Methode und der
‘Gescchichtsphilosophie [*Tratado del método histérico y-de la fi-
Josofia de la historia”] de E. Bernheim y el libro mas moderno y
mas breve de W. Bauer, Einfiihrung in das Studium der Geschich-
[“Introduccion al estudio de la Historia”].1
En la primera edicién de su obra, publicada en 1889, Bernheim

6n del hombre considerado como ser social”. A poco de esto,
talld la viva disputa, desencadenada por Lamprecht, sobre la
turaleza del conocimiento histérico. Esto movidé a Bernheim,
“la tercera edicidn de su obra (la segunda vié la luz en 1894)
expresar en la definicién la posicion mantenida por él frente a
los problemas puestos a debate. Y asi, en las ediciones tercera
cuarta, publicadas en 1903, nos encontramos con la definicién
;siguiente: “Ciencia historica es aquella que investiga y expone

1 Segunda edicién, aumentada, Tubinga, 1928. La primera aparecié en
21,
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a la siguiente definicion: “Historia es la ciencia de la evolu-:
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en su conexién causal los hechos de la evolucién del hombre en tisfactorio desde todos los puntos de vista. Desde luego, dada la
sus mamfestacmnes (lo mismo las singulares que las tipicas y co- divisién establecida por Bernheim, es posible que para él tenga
lectivas) como ser social”. Por fin, en las ediciones quinta y sexta, una importancia insignificante el saber si las creaciones de fases
vio;  de 1908, se describen “los hechos”, precisando més, como “los anteriores y superadas de la Historia caen o no dentro de su de-
hechos determinados en el tiempo y el espacio”, y el giro “en su finicién.
conexidén casual” aparece sustituido por este otro: “en su conexion Bauer parte de la palabra “historia”, pero la reduce inmedia-
de causalidad psicofisica”. tamente a su acepciéon de “ciencia”. Y a continuacién describe
Bauer, por su parte, define asi:2 “Historia es la ciencia que como su funcion y su naturaleza algo que se refiere, indudable-
A1, intenta descnblr y_explicar, volviendo a vivirlos, los fendmienos mente, lo mismo que ocurre con la definicidn de Bernheim, a la
de la vida en aquello en que se trata de los cambios que Ias rela- funcién y a la naturaleza de la moderna ciencia histérica. Es cier-
ciones de los hombré; con las diversas colectividades sociales? to que el propio Bauer reconoce este alcance limitado de su defi-
_consigo, seleccionaandolos desde el punto de vista de su nicién y concluye con la declaracién siguiente: “Toda época tiene,
influencia sobre los tiempos posteriores 0 con respecto a sus cua- en realidad, su modo propio y especifico de concebir la naturaleza
lidades tipicas y concentrando la atencién, fundamentalmente, en y las funciones de la Historia”. No obstante, si la palabra historia
aquellos cambios que no pueden volver a repetirse en el tiempo encierra un significado general, necesariamente tiene que ser posi-
ni en el espacio”.4 ble definirla de modo que en la definicién se exprese la concep-
A pesar de la condensacién a que ha sido sometida desde que cién comun a todos los tiempos.
se formuld por vez primera, la concisién de la definicién de Bauer Apenas hace falta recordar que la palabra “histotia”, enten-,
no es muy palmaria precisamente, y cabe preguntarse si este de- dxda prima facie, nﬁdes1gna en modo alguno una ciencia en sen-7 |
fecto queda compensado en ella por el cuidado con que procura ¢ algo que ha acaecxdo, 20 eI relato de " s
intercalar en la descripcién un breve concepto de la metodologia. algo q}lg:_acaemo, 3° la ciencia que se esfuerza en relatar lo acae- desi
.Un reparo grave puede ponerse a ambas definiciones, y es que cido. No serd arbitrario afirmar que en el lenguaje. general la
tanto Bauer como Bernheim limitan de antemano el alcance de palabra historia suele emplearse en el segundo de estos tres sen-
ot %la Llabra “hlstona . Bernhelm se circunscribe expresamente a la tidos. El primero apenas se emplea ya hoy: la palabra historia
fodese “ciencia hlstorlca , €s dec1r, a la Historia como ciencia. Lo hace para designar “algo que ha acaecido” ha sido desplazada por el
asi en consonancia con su teoria, segin la cual la Historia recorre término equxvalente de suceso o acontec1m1ento. Sin embargo,
sucesivamente las fases de Historia narrativa e Historia pragma- aun se conserva el rastro del antlguo sentido en giros como los de
tica o didactica, para alcanzar en su tercera fase, que él llama “bonita historia, la que me cuentas”. La palabra latina historia es
genética o evolutiva, el rango completo de ciencia. No vamos a casi sindnima, en nuestra. lengua, de la alemana Geschichte. Pero
examinar aqui si este esquema tripartita, en la forma en que lo ha llegado a la doble acepcidén que encierra también ésta por el
presenta el viejo y prestigioso maestro, puede ser considerado sa- lado opuesto. Ambos termmos recorren el trecho que sepa1a “10

2 Loc. cit, p. 17. Con la siguiente clausula restrictiva: “Sin atribuir especial
importancia al valor de una definicién del concepto de ‘historia’” Véanse B Cf. también G. Masur, “Geschehen und Geschichte”, en Archiv fiir
también alli algunos otros ejemplos de definiciones. Kulturgeschichte, xix, p. 183.

8 La primera edicidn (1921), dice: “con la sociedad humana”. * No nos atreverfamos a decir otro tanto por lo que respecta al espafiol.

4 Primera edicién: “cuyo cardcter concreto e irrepetible va implicito en Historia tiene el sentido de lo acaecido: “la historia no se repite”; el sentido
el hecho de caracterizarse por su supeditacion a un determinado tiempo y a de narracién: “eso son historias”, y el sentido de ciencia o arte que expone
un determinado espacio®. lo acaecido: la Historia. [T.]
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significa, por el contrario, lo etimolégico, “aquello qg_ewllre_’gg_ a sa-
berse preguntando”, y se halla por tanto, ya de suyo, mas cerca
de la acepcién “ciencia” o “saber”.

Ahora bien, si al hablar de “historia” hacemos hincapié¢ en su
caricter de ciencia,® se ve inmediatamente que solo violenta'ndo
las cosas pueden la mayoria de los grandes historiadores ’de tiem-
pos anteriores incluirse en las definiciones transcritas mas arriba.
Apliquemos la definicién de Bernheim o la de Bauer a Herodoto,
a Gregorio de Tours, a Joinville, -a Villani, a Michelet, a Macau-
lay, v nos sera dificil reprimir un cierto sentimiento de deS?SO‘
siego. Veremos que es imposible gncggtgar_confirm?da ;;ualg}ge_l.;a

 de aquellas dos definiciones en la obra de estos historiadores sin
! incurrir

n_un violento -anacronismo, y no saldremos ganando
nada con el hecho de que algunas otras figuras, como las de Tu-
cidides y Maquiavelo, encajen algo mejor en este marco. Para
mantener en pie la definicién nos vemos obligados, primero, a
establecer una funesta e imposible separacion entre la_modalidad
+..de describir Historia, la de investigarla y Ia de considerarla, y des-
pués a arrojar de la casa de la ciencia, como una Agar, a la histo-
riografia_de tiempos anteriores. Y si, por Gltimo, alguler.l saca de
esto la conclusion de que tiene que ser asi porque la hllstorlogra—
fia es en realidad un arte, la confusién conceptual sera ya com-
leta.
g Aunque es posible que, con un poco de buena volun.tad, todo
hecho histérico, escrito de cualquier modo y por cualqu1§ra, pue-
da ponerse en consonancia con las categorias establecidas por
. Bernheim y Bauer, es evidente que sus_definiciones no se refie-
ren par afén espiritual que empuja a la humanidad a la
Historia. {Qué es lo que relata Herodoto y por que lo relata?
ﬁihéuna de las dos definiciones contestan a esta pregunta. El hom-
bre no aspira a conocer los hechos histéricos, ya se trate F}e gran-
des sucesos o de pequefos detalles dentro de una conexion o en

NP

68 La ciencia jamas llegd a ocupar un lugar propio en el antiguo sigtgr_@_g{e
las ciencias. En cambio, tiene su_musa propia. Todavia Schopenhauer le nie-
g;; elﬂra:g; de ciencia. En Inglaterra alin es convenient'e hoy, aunque no .ne—
cesario, hacer la defensa de la Historia como ciencia: véase R. Se.ton Watson,
“A Plea for the study of contemporary History”, en la revista History, X, I,
1929.
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gracia a esa conexién que ambas definiciones presuponen como
algo esencial para la Historia.

{No valdra la pena de buscar una definicién del concepto de
Historia que consiga el efecto deseado sin establecer una separa-
<ién entre la ciencia historica y la historiografia ¥y que sea capaz
de abarcar también y reconocer en todo lo que valen las fases
anteriores de la historia? Cabria preguntarse, naturalmente, si una
definicion asi concebida serd de alguna utilidad practica para nues-
tra ciencia; pero esto no es lo primordial: lo que interesa es llegar
a un concepto claro de lo que sea la Historia.

Las dos definiciones que comentamos parten de la Historia:
como ciencia moderna y determinan la esencia del concepto ate- '
niéndose a los postulados que esta restriccién intrinseca impone.
Abordemos nosotros el problema desde un punto de vista com-

pletamente distinto y partamos de la Historia como fenémeno) (... .

¢

cultural: preguntémonos cuéles son la forma y funcién constantes
de este fenémeno. Cuando lo hayamos hecho, podremos contras-
tar, como prueba final, los resultados obtenidos sobre nuestra cien-
cia moderna.

Para comprender certeramente la forma y la funcién del fend-
meno Historia, es necesario ante todo desembarazarse de este sim-
plista realismo historico que representa la actitud inicial del espi-
titu del hombre culto en general y de una considerable parte de
los mismos historiadores en particular. Por lo general, se cree
<que la Historia aspira a ofrecernos el relato del pasado, aunque
sea en el sentido restringido de las definiciones de Bernheim y
Bauer. En realidad, lo tnico que nos ofrece la Historia es una,
cierta idea de un cierto pasado, una imagen inteligible de un frag-
mento del pasado. No es nunca la reconstruccién o la reproduc-
<ién de un pasado dado. El pasado no es dado s

unca. Lo tinico
dado es la tradicién. Si la tradicién pudiera hacernos asequible
en cualquier punto la realidad total e integra de los tiempos que
fueron, esto no seria todavia Historia; o, mejor dicho, seria menos
Historia que nunca. La imagen histérica surge cuando se indagan
determinadas conexiones, cuya naturaleza se determina por el va-
lor que se les atribuye. Y los términos del problema asi planteado
son los mismos ya se trate de una Historia investigada por méto-

i
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dos rigurosamente criticos o de canciones v epopeyas histéricas pro-
cedentes de épocas culturales pasadas.

La Historia es siempre, por lo_que se refiere al pasado, una
manera de darle forma, y no puede aspirar a ser otra cosa. Es
siempre la captacién e interpretacidén de un sentido que se busca
en el pasado. También el simple relato es ya la transmision de un
sentido, y la asimilacién de este sentido puede revestir un carac-
ter semiestético.

Serfa una equivocacién pensar que el reconocer estas cosas
equivale a dejar el campo libre a un escepticismo histérico. Todo
escepticismo histérico que desdefie el valor de un conocimiento
asi adquirido trae como consecuencia un escepticismo filosofico ge-
neral, del que no se libra ni la vida misma ni ninguna ciencia,
aun la mas exacta.

Si la Historia, como actividad del espiritu, consiste en dar for-
ma al pasado, podemos decir que como producto es una forma.
Una forma espiritual para comprender el mundo dentro de ella,
como lo son también la filosofia, la literatura, el derecho, las cien-
c1as naturales. La Historia se distingue de estas otras formas del

vés de él. El esfuerzo espiritual que sirve de base a la forma His-
toria tiende a comprender el sentido de lo acaecido anteriormente.
El espiritu se pone en tensidn, poseido por la idea del pasado. El
brio y el valor de este impulso espiritual y de su producto, la His-
toria, residen en la perfecta seriedad que lo caracteriza. El hom-
bre siente necesidad absoluta de llegar al conocimiento auténtico
de lo que verdaderamente acaeci6, aunque tenga conciencia de la
pobreza de los medios de que para ello dispone. La nitida diviso-
ria entre la Historia v la literatura reside en que la primera es de

7 Huelga decir que algunas de las ciencias naturales, por ejemplo, la geo-
logia, encierran también un importante elemento historico. Recordaremos, de
otra parte, que la palabra inglesa History guarda todavia huellas de una acep-
cién con la que no se halla indispensablemente relacionado el elemento “pa-
sado”. FEs el sentido que tiene también nuestra palabra “historia” en la termi-
nologia especifica de “historia natural”. Este rumbo abre la posibilidad de
una determinacién conceptual completamente distinta.
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todo punto ajena al elemento juego que sirve de base a la lite-
ratura desde el primer momento v le servird de base hasta el fin.

Expresandose asi, es posible hablar en la misma alentada de
los que escriben la Historia y de los que la investigan; del que
redacta sus propias memorias y del que indaga el més remoto pa-
sado; del cronista local y del que levanta sobre el papel el gran
edificio de la Historia Universal; del esfuerzo histérico méas pri-
mitivo v del mas moderno.

El modo como la Historia se sitia ante el pasado podria desig-
narse sobre todo como una “rendicién de cuentas hecha ante uno
mismo”. En el sentido de esta expresidn va implicita‘z‘icilwlvél“l‘;c'i“%&a\l-
seriedad de que hablébamos hace poco, aquella necesidad de lle-
gar a un conocimiento auténtico y seguro. Ademas, esta expresion
sirve muy bien para cancelar esa aparente oposicidn entre una
historiografia cientifica, que Bernheim postula como esencial. La
“rendicién de cuentas” a que nos referimos abarca estos tres es-
fuerzos al mismo tiempo. Finalmente, la expresién citada da a
entender que esta “rendicién de cuentas” ha de realizarse siem-
pre bajo las riibricas que son siempre decisivas, “determinantes”,
para el hombre que considera la historia. Seglin que los aconte-
cimientos que se trata de explicar en su conexién se enfoquen a
través de la antitesis de virtud y pecado, sabiduria y necedad, ami-
go y enemigo, fuerza y derecho, orden y libertad, interés e idea,
voluntad y condicionalidad, personalidad y masa, la conformacién
de la Historia que se obtenga serd distinta en cada uno de estos
casos. Cada cual se rinde cuentas del pasado con arreglo a las
pautas que le senalan su cultura y su concepcién del mundo.

Nos queda todavia por ver quién se rinde cuentas y de qué. La
contestacion a la pregunta de quién es el sujeto que se preocupa
de la historia va-ya implicita en lo que acabamos de decir. Sélo
puede ser una cultura, puesto que esta palabra es la mas 1til
y utilizable para caracterizar aquel complejo coherente de visién y
plasmacién formal que nos permite conocer a determinados gru-
pos humanos en el espacio y en el tiempo como las unidades del
mundo del espiritu. Cada cultura crea y tiene necesariamente
que crear su propia forma de Hlstorla. El tipo de cultura deter-
mina lo que es para ella Historia y como ha de ser ésta. Cuando
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una cultura coincide con un pueblo, con un reino o con uba tribu, el Oriente antiguo y moderno, es deci
su Historia es tanto mas facil. Si una cultura general aparece di- mundo entero, se han conver;i:i:s ecth las culturas primitivas del
ferenciada en distintas naciones Y éstas, a su vez, en grupos, clases ellas tenemos y a la COmprenswo’ gracxas al .conocimiento que de
y partidos, de aqui se sigue, légicamente, la correspondiente dife- gemos, en parte integrante delon e su sen'tldo con que las aco-
renciacién de la forma Historia.? El interés historico se determina, en un sentido mucho més prof nudestra propia formacién cultural
en lo tocante a toda cultura parcial, por el problema de cuales mismos sabemos la mayor artund oly esencial de lo que nosotros
son las cosas que a esa cultura parcial le preocupan. La cultura El pasado de nuestra ctljltuf : ﬁs veces
o tiene sentido sino como algo proyectado hacia una meta, es un mundo; nuestra Historia es & es noy, por vez primera, el del
concepto teleoldgico, como la Historia es un conocimiento mani- versal. ¢s por vez primera una Historia Uni.6 e
fiestamente dirigido hacia un fin. Pero es también algo més y algo disti
Con ello queda sefialado al mismo tiempo, mas de cerca, cual cuada a nuestra cultura sdlo pued go distinto. _ uﬁg,HfStO_rjﬁ_, ade- '
%' es el objeto de la Historia. Ya lo hemos dicho: el pasado sin de- forma de saber propié de la éflfure Ser una Historia cientifica, La & "'
“"' terminacién alguna no es mas que el caos. También la materia a los acontecimientos del mundo SZ °C;1dental moderna, en lo que
histdrica requiere Ser determinada conceptualmente con mayor cia critica. No podriamos renuncia re iere, es !a forma de la cien-
 precision. El pasado_se_delimita en cada caso_concreto por la mente seguro sin lesionar con ello 1 T al requisito de o cientifica-
clase de sujeto que se esfuerza en comprenderlo. Cada cultura Las fabulas miticas sobre el pasad a conciencia d.e nuestra cultura.
tiene su pasado. Pero esto no debe interpretarse en el sentido de nen, un valor literario, como formo plclled'en seguir teniendo, y tie-
que este pasado aparezca circunscrito por las vicisitudes del grupo hoy, pero no son ya I-~,Iistoria .ar as’l 9e juego, para el hombre de
exponente de la cultura, sino en el sentido de que el pasado solo Y asi, conjugando todas 1,::18p n::te ‘ :
puede convertirse en Historia para ¢l en la medida en que llegue llegariamos a la siguiente concisa dai' e hemos ido destacando,
a comprenderlo. Culturas de vision estrecha o limitada suminis- Historia. es la forma espiritudl efinicidn;:
tran siempre una Historia estrecha o limitada 'y, al reves, las de cuentas de su pasado. i en que una cultura se rinde
amplio horizonte hacen surgir una Historia mucho més amplia ¥ Tal vez parecers esto algo tan simpl i |
comprensiva. La naturaleza de la cultura lleva consigo el que tird probablemente la tentacién de hpbei’ tan ev1denti, que se sen~
todo aquello que su espiritu comprenda se convierta en par- con los dolores del parto para dar a la ar de montafias gimiendo
te de ella misma. La cultura merovingia podia contemplar toda- go, el simplismo no puede considera W% un ratoncito. Sin embar-
via de cerca una pequefa parte de 1a_Antigﬁedad, pero la veia a nicién, siempre y cuando que ésta eTSC como defecto en una defi-
través de una luz turbia. Y fué ésta la parte mejor de su propia en el fendmeno que se trata de dXEre:se tgdo lf’ que es esencial
cultura. En adelante, cada nueva época vid la Antigiiedad con mas de cerca la estructura conceptu el l:;lr' <xaminemos un poco
mirada més amplia y més profunda: primero el siglo 1%, luego vista puesta en este requisito ptual de nuestra definicién con Ia
el x1 v en seguida el xv, y en cada una de estas épocas se con- La Historia se califica a u.1' de N
virtié la Antigiiedad de un modo mas esencial en parte de la sién es més amplia que la ’i " e _QEE&%.SSQIEL@@I!,. Esta expre- ()
propia y creciente cultura. Para nosotros, tanto la Antigiiedad Y a la par més precisa, puest: clencia”, concepto incluido en ella,
clasica —descifrada vy vuelta a descifrar una y otra vez— como meno mismo. Al defir’xif a ﬁis‘i‘;:iafo‘:rmulafla esencia del fend-
8 De esta consecuencia en lo tocante a las ciencias del cspiritu en general sobreponemos _a la separacién ViOlentaor;opezzz:-;azso?:t:z:;en;):

“Der Sinn der Voraussetzungslasigkeit in den Geis- actividad consistente en investigar la Histori
istente_en invest Historia

h. Klasse der Preussischen Akademie o Tmommmmemm R LY 1.3,&91?@?“@1(}!6 en,

hablé Eduard Spranger,
teswissenschaften”, en Sitzung der ph

der Wissenschaften, 10 enero 1929. 9 Cf. Th. Litt, Wissenschaft, Bildung, Weltanscha; o7
? nuung, pp. s,
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escribirla, y soslayamos al mismo tiempo el problema no esencial
de hasta qué punto guarda la Historia afinidad alguna con el arte.

El sujeto en que esta forma cobra conciencia de si misma es,
segin nuestra definicién, “una cultura”. Toda cultura crea de
nuevo esta forma con arreglo al estilo peculiar de ella. Con las
palabras “una cultura” se enuncia todo lo que hay de inevitable-
mente subjetivo en toda Historia. Y en la medida en que todo
grupo manteniendo en cohesién dentro de la misma cultura por
una determinada concepcidon del mundo representa un circulo cul-
tural de por si, se reconoce al mismo tiempo —pues ello va im-
plicito en las palabras “una cultura”— que la Historia catdlica
presentard necesariamente un aspecto distinto que una Historia
socialista, etc. Cada cultura y cade circulo cultural tiene por
fuerza que. reputar su Historia como la verdadera y tiene derecho

postulados ¢ cr1t1cos que su_conciencia cultural‘lg_gnpgr’gg. Nuestra
actual cultura cientifica tiene el dudoso privilegio de hallarse por
vez primera en condiciones de abarcar con la mirada, consciente-
mente, la posible pluralidad de las formas de la Historia. Y si se
conoce lo bastante bien para ello, podra_confesar sin empacho el
valor relativo de sus propias creaciones espirituales.

La clase de actividad espiritual que produce la Historia se des-
cribe como un “rendirse cuentas”. También esta expresién tiende
un puente sobre la cima que separa a los que investigan la Histo-
ria de los que la escriben. Y supera al mismo tiempo, como queda
dicho, la supuesta antitesis entre la historiografia narrativa, prag-
matica y genética. Esta expresion abarca todas las formas de la
Historia escrita: la del cronista, la del autor de memorias, la del
fildsofo de la historia, la del sabio investigador. Abarca la mas
modesta monografia arqueolégica en el mismo sentido que la
mas grandiosa concepcidén de la historia universal. Da a entender
que el elemento pragmaético existe siempre. Se trata siempre ‘de
entender el mundo, de obtener ensefianzas acerca de algo que re-
basa el conocimiento de los mismos hechos. Y las palabras “ren-
dirse cuentas” expresan al mismo tiempo aquella seriedad inexo-
rable de que habldbamos y que sirve de base a toda actividad
histérica. Ne quid falsi audeat.
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Nuestra definicién circunscribe la materia de la Historia al
pasado de la cultura que es exponente de ella. Da a entender asi
que todo conocimiento de la verdad histérica se halla delimitado
por una capacidad de asimilacién que surge, a su vez, de la con-af
s_ldetac;pn de la hlstor;a.__ La historia misma y la conciencia his-
torica se convierten en parte integrante de la cultura; sujeto y
abjeto se reconocen aqui en su mutua condicionalidad.

Considerada en su conjunto, esta definicién tiene ademés la
ventaja de que, dentro de la amplitud con que estd concebida
~—amplitud que no es, a mi modo de ver, confusién—, deja mar-
gen para los distintos sistemas y concepciones en disputa. No
tercia en la controversia entre la idea de una construccion ciclica
de la Historia Universal y la de su continuidad. Deja una salida
al dilema de si el conocimiento histdrico es mas bien conceptual
o més bien intuitivo; no obliga a determinar lo que es indeter-
minable: la significacién histdrica, ni a optar entre lo particular y
lo general como objeto del interés histérico. Son, si se quiere, mé-
ritos negativos, pero méritos al fin y al cabo.



